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1 Einleitung

Die WP Windpark Emstal in Neusustrum GmbH & Co. KG (Kampstrale 9,
49762 Lathen) plant im Bereich des bestehenden Windparks Neusustrum (zwischen der A31
und der Niederlandischen Grenze, zwischen den Ortschaften Sustrum-Moor und Neusustrum)
die Neuerrichtung einer modernen Windenergieanlagen (im Folgenden WEA 11 genannt).

VVon August 2020 bis Juli 2021 erfolgte eine Erfassung der Brut- und Gast-/Rastvogelfauna.
Eine Bewertung der avifaunistischen Bedeutung des Untersuchungsgebiets erfolgte nach den
in Niedersachsen vorgegebenen Bewertungsmethoden.

Auf der Grundlage der aktuellen Erfassungen und der vorliegenden Daten wurde eine
artenschutzrechtliche Betrachtung des geplanten Projektes durchgefiihrt.

2  Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet wird eingerahmt von den Ortschaften Sustrum-Moor und
Neusustrum.

Abbildung 1: Lage des Untersuchungsgebietes (0,5 km,1,0 km u. 1,5 km-Radius um gepl. WEA)
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3  Erfassung der Brutvogelfauna

3.1 Methodik

In der Zeit von Mérz bis Juli 2021 wurden Kartierdurchgénge zur Erfassung der tagaktiven
Wiesen- und Offenlandarten sowie Greifvogelarten durchgefiihrt. An drei Terminen im
Juni/Juli wurden Dd&mmerungs- und Nachtbegehungen zur Erfassung der nachtaktiven Arten
vorgenommen. Die Erfassung erfolgte nach der standardisierten Revierkartierung nach
Stdbeck (siehe SUDBECK ET AL. 2005).

Wahrend der Begehungstermine im Marz und Anfang April wurden die Gehdlze des
Untersuchungsgebietes auf Greif- und GroRvogelhorste kontrolliert. Im Mai und Juni erfolgten
gezielte Kontrollen der gefundenen Horste. Die Ergebnisse der Horstkontrollen fliel3en in das
Kapitel 3.2 ein.

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes erfolgte bei WEA-empfindlichen Arten gemaf
Abbildung 3 des Leitfadens Artenschutz Niedersachsen (NIEDERSACHSISCHES MINISTERIUM
FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ, 2016), d.h. in einem Radius von mindestens 500 m
wurden alle Arten, die Meideverhalten gegeniiber WEA zeigen, sowie alle gefahrdeten Arten
vollstandig erfasst. Zur Erfassung von kollisionsgefédhrdeten Greif- und GroRvogelarten
umfasste das Kartiergebiet 1.000 m um die Vorhabenfliche (die Suche nach
Rotmilanbrutstatten fand bis zu einer Entfernung von 1,5 km statt).

Die Einteilung des jeweiligen Brutstatus erfolgte nach Arten differenziert nach den VVorgaben
von SUDBECK ET AL. (2005).

Die Wetterverhaltnisse an den Erfassungstagen sind in folgender Tabelle enthalten.

Tabelle 1: Termine und Wetterbedingungen der Brutvogelerfassung

Datum Kartier- Wetterverhdltnisse Kartier-
zeiten | Temperatur | Bedeckung | Windstarke | Niederschlage | bedingungen
[C°) [%]

09.03.2021 | 7-28-11.42 4 100 1-2 - sehr gut
18.03.2021 | 7311114 9 100 1-2 - sehr gut
25.03.2021 | 7.18-11.34 9 70 1-2 - sehr gut
01.04.2021 | 710-11.23 9 20 2-3 - sehr gut
12.04.2021 | 6491115 5 80 1-3 - sehr gut
19.04.2021 | 6.14-11.22 9 100 1-3 - sehr gut
26.04.2021 | 6-13-11.00 7 20 1-3 - sehr gut
10.05.2021 | 6.00-10.25 16 90 3-5 tw. Sandsturm mittel
27.05.2021 | 5-53-10.38 11 100 2-4 - sehr gut
11.06.2021 | 18.40-22.35 20 30 1-3 - sehr gut
24.06.2021 | 5391015 14 80 1-3 - sehr gut
07.07.2021 | 18.37-23.00 18 30 2-4 - sehr gut
16.07.2021 | 550-10.24 17 10 2-3 - gut
28.07.2021 | 1855-23.15 16 70 2-3 - sehr gut
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3.2 Ergebnisse der Brutvogelerfassung

Das Plangebiet befindet sich im Bereich des bestehenden Windparks Neusustrum und wird
landschaftlich dominiert von den bestehenden Windenergieanlagen, einer Hochspannungs-
trasse sowie einer intensiven landwirtschaftlichen Nutzung.

In folgender Tabelle sind die Brutvogelarten (Brutnachweise und Brutverdachte) des
Untersuchungsgebietes aufgelistet. In Spalte 3 sind Brutvdgel aufgefihrt, die innerhalb des in
Abb. 3 des ,Leitfadens Artenschutz“ des Landes Niedersachsen (NIEDERSACHSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ, 2016) genannten ,,Radius 1% briten
und fur die eine vertiefende artenschutzrechtliche Prufung (gem. 8 44 BNatSchG) erforderlich
ware.

Tabelle 2: Brutvogelarten des Untersuchungsgebietes — Erfassungsergebnisse

Artname Wissenschaftliche | Brutreviere Brutreviere Rote-Liste Status
Artbezeichnung innerhalb im weitere Nieder- | Tiefland | Deutsch-
Radius1d. | 500m- | im1km- | sachsen West land
Leitfadens Radius Radius (2015) (2015)
Amsel Turdus [m.] merula 3 6 * * *
Baumpieper Anthus trivialis 0 2 Y, Y, V;
Blaumeise Parus [c.] caeruleus 1 1 * * *
Buchfink Fringilla coelebs 3 12 * * *
Dorngrasmiicke Sylvia communis 2 5 * * *
Eichelhaher Garrulus glandarius 0 2 * * *
Fasan Phasianus colchicus 1 2
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla 0 1 * * *
Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus 0 8 vV Vi *
Goldammer Emberiza citrinella 2 11 vV Vi *
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 0 1 * * *
Kleiber Sitta [e.] europaea 1 0 * * *
Kiebitz Vanellus vanellus 0 1 3 3 _
Kohlmeise Parus [m.] major 3 3 * * *
Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 1 3 * * *
Ringeltaube Columba palumbus 0 4 * * *
Rotkehlchen Erithacus rubecula 4 6 * * *
Singdrossel Turdus philomelos 0 3 * * *
Stockente Anas platyrhynchos 1 2 * * *
Turkentaube Streptopelia decaocto 1 0 * * *
Zaunkonig Troglodytes troglod. 1 6 * * *
Zilpzalp Phylloscopus collybita 1 4 * * *

Rote Liste Status: Rote Liste Niedersachsen (KRUGER & Nipkow 2015): 1 vom Aussterben bedroht,
2: stark gefahrdet, 3: geféhrdet; Rote Liste Deutschland: Ryslavy et al. (2020) 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 =
geféhrdet, V = Vorwarnliste, + = nicht geféhrdet; () = lediglich Brutzeitfeststellung;

Im 1 km-Radius wurde mit dem Kiebitz eine s.g. bewertungsrelevante Brutvogelarten

nachgewiesen. Diese Wiesenvogelart ist nach der Roten Liste Niedersachsen als ,,gefahrdet*

(RL 3) eingestuft und deutschlandweit sogar vom stark gefahrdet (RL 2).
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Innerhalb des Radius 1 des ,,Leitfadens Artenschutz* des Landes Niedersachsen (2016) wurde
kein Brutrevier registriert (s.g. planungsrelevante Art).

Kiebitz (Vanellus vanellus, RL3)

Lediglich 1 Revier dieser ,Wiesen“vogelart konnten ermittelt werden. Nahe der
Hochspannungstrasse in einer Entfernung von ca. 660 m zur geplanten WEA 11. Eine
Beeintrachtigung dieses Brutpaares durch die geplanten WEA ist bei dieser Entfernung nicht
gegeben.

Daruber hinaus konnten ca. 690 m sudwestlich der WEA 11 revierabgrenzende Kiebitze
beobachtet werden. Hier kam es aufgrund der intensiven Bewirtschaftung jedoch nicht zu
Brutversuchen (nur einmalige Feststellung). Dieser Bereich wurden mit einer
Brutzeitfeststellung gekennzeichnet.

Grolder Brachvogel (Numenius arquata)

Lediglich an einem Termin wéhrend der Brutzeit konnte ein Paar dieser Limikolenart im
Bereich der Niederung des ,,Niederlanger Schloots* etwa 1.600 m stdwestlich der geplanten
WEA 11 beobachtet werden. Gemal den VVorgaben in SUDBECK ET AL. (2005), wurde hier eine
Brutzeitfeststellung notiert. Eine Beeintrachtigung dieses ,,Revieres* durch die geplanten WEA
11 ist bei dieser Entfernung nicht gegeben.

Mausebussard (Buteo buteo)

Ein Brutverdacht fur diese Greifvogelart liegt fur ein kleines Waldgebiet ca. 2,3 km
nordwestlich der geplanten WEA 11 vor.

Weitere Beobachtungen von mehreren Paaren wurden im suddstlichen Bereich des
Untersuchungsgebietes gemacht. Ein Nachweis einer/s Brut/Brutverdachts gelang in diesen
Féllen allerdings nicht.

Die Revierpaare nutzen (u.a.) das Untersuchungsgebiet regelméf3ig als Nahrungshabitat.

Feldlerche (Alauda arvensis)

Lediglich 1 Gesangsrevier der in Niedersachsen gefahrdeten (RL 3) Feldlerche konnten in den
offenen Ackergebieten knapp auBerhalb des 1 km-Radius ermittelt werden.




Abb. 2: Ergebnisse der Brutvogelerfassung
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Abb. 3: Ergebnisse Brutvdgel - Nahbereich
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Abb. 4: Planungs- und bewertungsrelevante Arten
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3.3

Bewertung der Brutvogelfauna

Fur die Bewertung des Brutvogelbestands wurde das Modell nach BEHM UND KRUGER (2013)
verwendet. Hierflr sind folgende Schritte notwendig:

1.

N o ok~ DN

Abgrenzung von Teilgebieten einer Flachengrdfe von etwa 0,8 und 2,0 km? (die
Abgrenzung orientiert sich an der Verteilung von Biotoptypen)

Addieren von Brutnachweis und Brutverdacht gefahrdeter VVogelarten fiir Teilgebiete
Feststellen der Gefahrdungskategorien fiir Deutschland, Niedersachsen und Region
Ermitteln der Punktzahl fir jede gefahrdete VVogelart pro Teilgebiet

Addieren der einzelnen Punktzahlen zur Gesamtpunktzahl pro Teilgebiet

Dividieren der Gesamtpunktzahl durch den Flachenfaktor (mind. 1,0)

Einstufung des Gebietes entsprechend den Angaben zu Mindestpunktzahlen: ab 4 =
lokal; ab 9 = regional, ab 16 landesweit, ab 25 = national bedeutend.

Bei der Bewertung ist zu beachten, dass fiir die Wertstufen bis zur regionalen
Bedeutung die Rote Liste-Einstufungen fur die Region, bis zur landesweiten
Bedeutung die Rote Liste-Einstufungen fur Niedersachsen und oberhalb der
landesweiten Bedeutung die Rote Liste-Einstufungen fiir Deutschland berlicksichtigt
werden mussen.

Tabelle 3: Punktverteilung flr die Bewertung von Brutvogellebensraumen.

RL 1 RL 2 RL 3
Anzahl der Paare Punkte Punkte Punkte
1 10 2 1
2 13 3,5 1,8
3 16 4,8 2,5
4 19 6 31
5 21,5 7 3,6
6 24 8 4
7 26 8,8 4,3
8 28 9,6 4,6
9 30 10,3 4,8
10 32 11 5,0
jedes weitere Paar 15 0,5 0,1

Die optimale GroRe einer als Brutgebiet abzugrenzenden Flache liegt bei etwa 80 — 200 ha. Ist
das Untersuchungsgebiet gréRer, so sollte sich eine Unterteilung der Flache an den Biotoptypen
bzw. der naturradumlichen Gliederung orientieren.

Im vorliegenden Fall wurden gemdlR des ,Leitfadens Artenschutz* (Niedersachsisches
Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz, 2016) nur in einem Radius von 500 m um
die geplante WEA eine vollstandige und punktgenaue Kartierung aller gefahrdeten Arten
vorgenommen. Nur dieser Radius kann somit Grundlage einer Bewertung sein. Mit 78,5 ha
liegt die Flachengrofle des 500 m-Radius leicht unter der vorgegebenen GroRe der
Bewertungsteilflachen.

9 N\
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Abbildung 5: Brutvogel-Bewertungsraum
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Tabelle 4: Bewertung nach KRUGER ET AL. (2013)

Niedersachsen und Naturraum Tiefland Rote Liste Deutschland
Bremen West 2020
Gefahrdung Gefahrdung Gefahrdung
Brutvogelart Brut- Rote Liste* Punkte Rote Punkte Rote Punkte
paare Liste* Liste**

0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Gesamtpunkte 0,0 0,0 0,0
Endpunkte: 0,0 0,0 0,0
(Flachenfaktor 2,14)
Einstufung des Brutgebietes: Allgemeine Bedeutung

Erlauterungen:

Bewertungsgrundlagen: Rote Liste Niedersachsen (Kriiger & Nipkow 2015):; Rote Liste Deutschland ** RYSLAVY ET AL. 2020

Bewertung: Ab 4 Punkten lokal (Rote Liste Naturraum), ab 9 Punkten regional (Rote Liste Region), ab 16 Punkten landesweit (Rote Liste
Niedersachsen), ab 25 Punkten national (Rote Liste Deutschland) bedeutend.

Eine Bewertung der der Brutvogelfauna (gem. BEHM & KRUGER 2013 weist nach den
Erfassungsergebnissen 2021 auf eine allgemeine Bedeutung des 500 m-Radius um die
geplante WEA 11 hin).
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4 Erfassung der Gast- und Rastvogelfauna

4.1 Methodik

Von August 2020 bis Juli 2021 wurde eine Erfassung der Rast-/Gastvogelfauna durchgefihrt.
Die einzelnen Untersuchungstermine sind der folgenden Tabelle zu entnehmen.

Tabelle 5: Termine und Wetterbedingungen der Gast- und Rastvogelerfassungen

Wetterverhéltnisse
Datum Temperatur | Bedeckung | Windstarke | Niederschlage | Kartierbedingungen
[°C] [%]

12.08.2020 27 0 2-3 - sehr gut
19.08.2020 18 80 2-3 - sehr gut
25.08.2020 16 100 2-3 - sehr gut
01.09.2020 14 70 1-3 - sehr gut
07.09.2020 11 60 1-3 - sehr gut
14.09.2020 18 10 1-2 - sehr gut
21.09.2020 17 40 1-3 - sehr gut
28.09.2020 11 100 1-2 - sehr gut
05.10.2020 12 100 2-3 - sehr gut
12.10.2020 10 70 1-2 - sehr gut
21.10.2020 12 100 1-2 - sehr gut
28.10.2020 10 30 1-2 - sehr gut
04.11.2020 7 40 1-2 - sehr gut
12.11.2020 10 90 2-3 - sehr gut
19.11.2020 9 100 2-3 - sehr gut
26.11.2020 9 100 1-2 - gut

03.12.2020 4 100 2-3 - sehr gut
10.12.2020 1 100 1-2 - sehr gut
17.12.2020 8 80 1-3 - sehr gut
28.12.2020 3 100 1-2 - sehr gut
06.01.2021 1 100 1-2 - sehr gut
13.01.2021 3 100 1-2 - sehr gut
21.01.2021 6 20 4-5 - gut

27.01.2021 0 100 2-3 - sehr gut
03.02.2021 7 100 1-3 - sehr gut
11.02.2021 -6 40 1-2 - sehr gut
17.02.2021 7 100 2-3 - sehr gut
25.02.2021 14 10 1-2 - sehr gut
04.03.2021 4 100 1-2 - sehr gut

weitere Termine siehe Brutvogelerfassung

Die Untersuchungen erfolgten tagsuber, wobei alle Fla&chen mit einem Fernglas abgesucht
wurden. Bei Bedarf wurden die Rastvdgel mit Hilfe eines Spektivs bestimmt, bzw. ausgezahlt.

Auftretende Zug- und Rastvogel wurden soweit mdglich vollstandig erfasst. Zuféllig
beobachtete Standvogel wurden ebenfalls notiert.

Als Gast-/Rastviogel werden im Folgenden Wintergaste, nichtbritende Ubersommerer,
Nahrungsgéste und nur kurzfristig rastende Durchziigler zusammengefasst.
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Bei Nahrungsgéasten handelt es sich um Vogel, die auRerhalb des Untersuchungsgebiets briiten
und es zur Nahrungssuche aufsuchen. Einige VVogelarten treten im Untersuchungsgebiet sowohl
als Gast- als auch als Brutvdgel auf.

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes erfolgte bei WEA-empfindlichen Arten gemal des
Leitfadens Artenschutz Niedersachsen (Niederséchsisches Ministerium fir Umwelt, Energie
und Klimaschutz, 2016), d.h. der Standartuntersuchungsraum um die geplanten WEA betrug
1.000 m. In einem Radius von 1.200 m wurde nach Schlafpldtzen nordischer Wildganse
gesucht.

4.2  Ergebnisse der Rast-Gastvogelerfassung

Von den erfassten Gastvogelarten sind 2 Arten in ihrem Bestand merklich oder erheblich
zuriickgegangen. In der Roten Liste der wandernden Vogelarten Deutschlands wird die
Kornweihe als stark gefahrdet (RL 2%) gefiihrt (nach HUPPOP ET AL., 2012).

Kiebitze, deren Populationen merklich zurtickgegangen sind, die jedoch aktuell nicht geféhrdet
sind, befinden sich auf der Vorwarnliste (RL VW),

Tabelle 6 : Nachgewiesene Arten der Roten Liste der wandernden Vogelarten

Nr. Art Wisssenschaftliche RL Tages-
Artbezeichnung wandernder | Maximalwert
Vogelarten
Kornweihe Circus cyaneus 2" 1
Kiebitz Vanellus vanellus A 29

8§ 7 BNatSchG: Art ist nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz geschiitzt, S = streng geschiitzt, B = besonders geschiit.

Die folgende Tabelle und Abbildung geben einen Uberblick iiber alle im Gebiet ermittelten
Rastereignisse. Es werden nur Gelandetermine mit Rastvogelvorkommen aufgefihrt.
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Tabelle 7: Ergebnisse der Rast-/Gastvogelerfassung

Datum mit Limikolen Génse, Enten Greifvogel Weitere Arten
Rastvogel- Schwéne
vorkommen

12.08.2020 1 Mbu 10 Wdr, 79 Rta
18.08.2020 7 Mbu 4 Hot, 3 Rta
25.08.2020 4 Mbu 13 Rta

28.09.2020 1 Mbu 75 Rkr, 52 Sta, 34 Hot,
05.10.2020 6 Mbu 200 Sta, 18 Rta, 15 Hot
12.10.2020 6 Mbu 61 Sta

21.10.2020 1 Mbu 77 Rta, 49 Sta
28.10.2020 55 Wdr, 13 Rta
04.11.2020 11 Grg* 3 Mbu, 1 Tfa

12.11.2020 4 Mbu 45 Rkr, 66 Wdr
19.11.2020 5 Grg*, 60 Grg* 3 Mbu, 1 Spb 37 Rkr
26.11.2020 1 Grg* 1 Mbu 24 Rkr, 10 Hot, 10 Wdr, 11 Sti
03.12.2020 3 Nil 5 Mbu 67 Rkr, 50 Doh, 40 Buf
10.12.2020 2 Nil 1 Kwe, 1 Spb, 7 Mbu 40 Rdr, 42 Rta, 8 Hot
17.12.2020 12 Nil, 33 Grg* 3 Mbu 52 Hot, 27 Hot*,
28.12.2020 49 Nil, 4 Grg, 2 Hos* 5 Mbu 38 Hot, 60 Buf
06.01.2021 67 Sis, 122 Nil, 1 Brg, 200 Grg* 2 Mbu 38 Hot, 20 Wdr
13.01.2021 47 Sis, 62 Nil 4 Mbu, 1 Tfa 125 Hot, 30 Rkr, 28 Doh, 30 Buf
21.01.2021 13 Sis, 12 Grg*, 1 Nil 4 Mbu 27 Hot, 60 Rta, 10 Goa
27.01.2021 8 Mbu, 1 Spb 20 Buf, 59 Hot, 49 Doh,
03.02.2021 9 Grg, 6 Hos 6 Mbu 33 Hot, 22 Rta, 25 Rkr
11.02.2021 2 Mbu

17.02.2021 29 Kie 200 Sag, 22 Sis, 2 Nil 2 Mbu 40 Buf, 33 Rkr
25.02.2021 1 Kie 4 Mbu 10 Hot, 17 Rta
04.03.2021 4 Mbu 43 Rta
27.05.2021 2 Rog 3 Mbu
Bewertung nach KRUGER |  Allgemeine Lokale Regionale Nationale Internationale

ET AL. (2020) Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung

Héufigkeit der Wertigkeit 1x 0 x 0 X 0 x

Legende: Bsp: Buntspecht; Buf: Buchfink, Doh: Dohle, Fin: unbest. ,,FinkenvogelGBr: Grolier Brachvogel, gGa: unbest. ,,graue Gans“, Grg: Graugans, Grr: Graureiher,
Hab: Habicht, Hos: Hockerschwan, Hot: Hohltaube; Kie: Kiebitz, Kwe: Kornweihe, Mbu: Mdusebussard, Nil: Nilgans, Rdr: Rotdrossel, Rkr: Rabenkréhe; Rog: Rostgans;
Rsw: Rauchschwalbe, Rta: Ringeltaube; Sag: Saatgans, Sis: Singschwan, Spb: Sperber, Sta: Star, Ste: Stockente, Tfa: Turmfalke, Wdr: Wacholderdrossel, *: Uberfliegend




Abbildung 6: Ergebnisse der Gast-/Rastvogelerfassung

~
40'Wdr,
19/Hot
e/
254
Vel
20/ War
7
a0wdr
10/Rdr
2z 10'Nil
16%Rt Ry
10/Hot A 15/kot 20%5ta

40Rta
30/Sta

1 3f/R-ta
’

L2
ZO{BGT
T&5r

g
Geter, 226t
455

§44e. s,
1S ’
%777 2Nil 3655
3 Nil
36::’3;%
g /-0 g
1 Nil 774
D
20,Buf
7/ :
/0 Sis, [ /7,
GNP, 4% o
77780k T
20/5ta
0 75 150 300 450 600 750

B e e \Veter

Repowering
WP Neusustrum

Legende

& Gepl. Standort WEA 11

[ ] 1 km-Radius
[ ]1.2km-Radius
% Rastereignis

— Flugbewegung

Kirzel: Art
Brg: Brandgans
Buf: Buchfink
Doh: Dohle
Goa: Goldammer
Grg: Graugans
Hot: Hohltaube
Hos: Hockerschwan
Kie: Kiebitz
Kwe: Kornweihe
Nil: Nilgans
Rdr: Rotdrossel
Rkr: Rabenkrahe
Rta: Ringeltaube
Sag: Saatgans
Sis: Singschwan
Spb: Sperber
Sta: Star
Sti: Stiglitz
Wdr: Wacholderdrossel

Diplom-Biologe Detlef Gerjets
Biiro fiir Okologie & Landschafisplanung

Riepener Weg 16 Lcl.: 04465 - 94 56 62
26 446 Friedeburg Fax: 04465 - 94 56 63

Kartenquelle: Landesvermessung und
Geobasisinformationen Niedersachsen

Mafstab: siche Karte Bearbeiter: Dipl. Biol. Dellel Gerjels




WINDPARK NEUSUSTRUM

e Ganse
Etwa 1.300 m nordlich der geplanten WEA 11 rasteten am 17.02. ca. 200 Saatganse (Anser
fabalis rossicus).

Neben kleinen Trupps der Graugans (Anser anser; max. 9), konnten an acht Terminen
Nilganse (Alopochen aegyptiaca; max. 122) festgestellt werden.

Am 27.05. hielten sich 2 Rostganse (Tadorna ferruginea) im stdlichen Untersuchungsgebiet
auf, am 06.01. konnte eine Brandgans (Tadorna tadorna) beobachtet werden.

e Schwéne
Im Januar hielten sich bis zu 60 nahrungssuchende Singschwane (Cygnus cygnus) etwa 900 m
sudlich der geplanten WEA 11 auf. Am 06.01. konnten auch 1.150 m nérdlich der geplanten
WEA 11 sieben nahrungssuchende Singschwéne beobachtet werden.

e Limikolen

Nur am 17.02. konnte ein Trupp von 29 rastendenden Kiebitzen (Vanellus vanellus) ca. 1,5 km
nordlich der geplanten WEA 11 beobachtet werden

e Greifvogel

Mausebussard (Buteo buteo)
Wahrend des gesamten Untersuchungsjahres waren Mdausebussarde im Gebiet anwesend (max.
8 Ex.). In den Herbst- und Wintermonaten konnte kein Anstieg der Population durch ziehende
Exemplare beobachtet werden.

Turmfalke (Falco tinnunculus)
An 2 Untersuchungsterminen wurde jeweils ein nahrungssuchender Turmfalke registriert.

Kornweihe (Circus cyaneus)
Lediglich am 10. Dezember konnte eine jagende Kornweihe im Gebiet beobachtet werden.

Habicht (Accipiter gentilis)
Am 12.04. flog ein jagender Habicht sudlich des Untersuchungsgebietes.
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e \Weitere Arten

Krahenvogel: Trupps/Schwérme von Rabenkrahen sind haufiger Nahrungsgast im UG
(max. 75.); Trupps von Dohlen kénnen vereinzelt im Gebiet beobachtet
werden (max. 50); Saatkréhen wurden nicht erfasst;

Ringeltaube: Regelmé&Rig kénnen im UG Einzelvogel und auch kleine/mittlere Trupps
(max. 77) beobachtet werden.

Hohltaube: RegelmdBig halten sich  nahrungssuchende Hohltauben im
Untersuchungsgebiet auf.

Star: Am 05.10. konnte ein Schwarm mit ca. 200 Staren beobachtet werden.

Wacholderdrossel: An mehreren Terminen hielten sich Wacholderdrosseln (max. ca. 66 EX.)
im Gebiet auf.

4.3 Bewertung

Nach KRUGER ET AL. (2020) erreicht ein Gebiet nur dann eine bestimmte Bedeutung wenn
mindestens fiir eine Art das entsprechende Kriterium in der Mehrzahl der untersuchten Jahre
(z.B. in 3 von 5 Jahren) erreicht wird. Um eine verlassliche Bewertung eines Gebietes
vornehmen zu kénnen, sind daher mehrjahrige Erfassungen erforderlich. Bei nur kurzzeitiger
Untersuchungsdauer muss im Sinne des Vorsorgeprinzips davon ausgegangen werden, dass
eine Bedeutung eines Gebietes bereits bei nur einmaliger Uberschreitung des Kriterienwertes
gegeben ist.

Wird eine Bewertung der Rastvogelverhéltnisse im Bereich des Untersuchungsgebietes anhand
der "Quantitativen Kriterien zur Bewertung von Gastvogellebensrdumen in Niedersachsen"
(KRUGER ET AL., 2020) vorgenommen, so errechnet sich fur das Untersuchungsgebiet im
Untersuchungsjahr 2021 eine lokale Bedeutung fir Singschwane.

Tabelle 8: Planungsrelevante Rastvogeldaten

Datum Rastereignis (Summe aller Vogel im Untersuchungsgebiet) Bedeutungseinstufung
06.01.2021 67 Singschwéne lokale Bedeutung
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5  Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

5.1 Gesetzliche Grundlagen
Absatz 1 des § 44 BNatSchG wie folgt:

,,ESs ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten

wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote).*

Nach Absatz 5 des § 44 BNatSchG liegt ein VerstoR gegen das Totungs- und Verletzungsverbot
nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das
Vorhaben das Toétungs- und Verletzungsrisiko flr Exemplare der betroffenen Arten nicht
signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann.

Des Weiteren liegt ein Verstol gegen das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erftllt wird.
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5.2 Prifung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit im Plangebiet
vorkommender Arten

Die Prifung, ob ein Vorhaben gegen artenschutzrechtliche Verbote verstot, setzt nach der
stdndigen  Rechtsprechung  des  Bundesverwaltungsgerichts  eine  ausreichende
Bestandsaufnahme der vorhandenen prifrelevanten Arten und ihrer Lebensrdume voraus.
Dabei héngen Art, Umfang und Tiefe der Untersuchungen von den naturrdumlichen
Gegebenheiten im Einzelfall sowie von Art und Ausgestaltung des VVorhabens ab.

5.2.1 Stufe I - Vorprifung des Artenspektrums und der Wirkfaktoren

e Datengrundlagen
Im vorliegenden Fall liegt eine aktuelle Erfassung der Brut- und Rastvogelfauna aus den Jahren
2020-2021 vor (siehe Kap. 1-4).
Dariber hinaus liegen Brutvogelkartierungen aus dem Jahre 2010 (MOORMANN, 2010) und ein
Fledermausgutachten Bestand & Bewertung (planunggruppe grin, 2014) aus dem Jahre 2014
vor. In den Jahren 2017 -2018 wurde ein Gondelmonitoring Flederméuse durchgefiihrt (SiMON
& WIDDIG GBR, 2019). Eine Biotoptypenkartierung liegt aus dem Jahr 2013 vor.

e Wirkfaktoren
Zur Systematisierung der zu erwartenden Auswirkungen kann eine Unterteilung erfolgen in:

0 Baubedingte Wirkfaktoren:
Auswirkungen  durch  die  Errichtung und ErschlieBung der Anlagen
(Baustelleneinrichtungen und Baustellenbetrieb)

0 Anlagenbedingte Wirkfaktoren:
Auswirkungen durch die baulichen Anlagen (Baukorper der WEA, dauerhafte
Verkehrsflachen)

0 Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Auswirkungen durch die Drehung der Rotoren sowie durch Kontrolle und Wartung.

Eine detaillierte Darstellung der Wirkfaktoren ist der folgenden Tabelle zu entnehmen.
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Tabelle 9: Wirkfaktoren und magliche Auswirkungen

MaBnahmen WirkFaktoren und mégliche Auswirkungen

Baubedingt

Erstellen der Fundamente und der Schallemissionen:

Ve_*rkehrsFle!chenJ Aufbau der Temporare Lirmbelastung, voriibergehender Lebensraumverlust

Windenergieanlagen durch Stérung und Vertreibung, temporére akustische Beunruhigung
der Landschaft

Stoffliche Emissionen (Stdube, Abgase):
Vitalitdtsbeeintrachtigungen von Pflanzen, Schadstoffeintrage
in den Boden, Grund- und Oberflachenwasser, Luftbelastung
Flacheninanspruchnahme:

(Temporire) Verluste von Vegetation und Lebensraum,
Bodenverdichtungen, Verringerung der Versickerung und
Grundwasserneubildung, Verdnderung des Mikroklimas
Baustellenbetrieb:

Tempordre optische und akustische Beunruhigung, voribergehender
Lebensraumverlust durch Stérung und Vertreibung,
Beeintrachtigung der Bodenstruktur

Anlagebedingt

Windenergieanlagen sowie dauerhafte Dauerhafte Flachenversiegelungen:

'!.-‘erkehrsFl_eIIchen (Zuwegung und Flichen-, Lebensraum- und Funktionsverluste, Verringerung der

Kranstellflachen) Versickerung und Grundwasserneubildung, Verinderung des
Mikroklimas, Verdnderung der Standortbedingungen Fiir Pflanzen
(z. B. im Bereich der Fundamente)
Baukdrper der Windenergieanlagen:

Lebensraumverlust durch Stérungen und Vertreibungen,
Beeintrachtigung von Flugwegen durch Barrierewirkung,

Kollisionen mit dem Turm, Verringerung der Naturndhe und Eigenart
der Landschaft, visuelle Veranderung an einem noch

nicht durch die WEA vorbelasteten Standort, Technisierung der
Landschaft, optische Bedringung (im Hinblick auf Wohnnutzung)

Betriebsbedingt

Betrieb der Windenergieanlagen inklusive | Schallemissionen:

Kontrolle und Wartung Larmbelastung, Lebensraumverlust durch Stérungen und
Vertreibungen, akustische Beunruhigung der Landschaft
Rotordrehung, Schattenwurf, Lichtreflexe:

Beldstigung und optische Beunruhigung der Landschaft,
Lebensraumverlust durch Stérungen und Vertreibungen,
Beeintrachtigung von Flugwegen durch Barrierewirkung,
Kollisionen mit den Rotoren

Windnutzung:
Verdnderung der Strémungsverhéltnisse im Luftraum

Wartungsbetrieb:
Wiederkehrende optische und akustische Beunruhigungen

(Quelle: ARSU GmbH, 2020)
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e Artenspektrum

Da sich die geplanten Standorte der Windenergieanlagen, die Kranstell- und Montageflachen
sowie Zuwegungen fast ausschliel3lich auf intensiv genutzten Ackerflachen befinden (nur ein
geringer Anteil befindet sich auf Boschungen von Wegen oder Entwasserungsgréaben) ist das
VVorkommen artenschutzrechtlich geschutzter Farn- und Blutenpflanzen, Moose, Flechten
und Pilze im Eingriffsbereich unwahrscheinlich. Auch die Biotoptypenerfassung erbrachte
keine Hinweise auf ein Vorkommen solcher Arten.

Es liegen ebenfalls keine Hinweise auf eine potentielle Beeintrachtigung von besonders bzw.
streng geschitzten Insekten, Spinnen, Amphibien oder Reptilien vor. Da sich keine
naturbelassenen Biotope wie z.B. Altholzbestdnde oder naturnahe Gewaésser im Bereich des
geplanten Vorhabens befinden, ist eine artenschutzrechtliche Betroffenheit dieser
Artengruppen unwahrscheinlich.

Aufgrund der Vorhabenwirkungen sind somit VVorkommen betrachtungsrelevanter Arten im
Wesentlichen aus der Gruppe der Vogel und der Flederméuse zu erwarten.

5.2.1.1 Vorpriufung Vogel

Der Leitfaden ,Artenschutz bei der Planung von Windenergieanlagen in Niedersachsen*
(NIEDERSACHSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ, 2016) enthalt
eine Liste von 36 ,,WEA-empfindlichen* Brut- und Rastvogelarten (bzw. Artengruppen).

Zusétzlich wurden die Arten Madusebussard und Feldlerche betrachtet, die zwar nicht im
Leitfaden aufgefuhrt sind, fur die nach dem Stand der Literatur jedoch eine
Kollisionsgeféahrdung diskutiert wird.

Daruber hinaus enthalt die Anlage | zum jiingst gednderten § 45b BNatSchG eine Liste mit 15
kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten. Die genannten Arten sind (soweit sie in Niedersachsen
briten) auch im ,,Leitfaden Niedersachsens* enthalten.

Der 8 45b BNatSchG bezieht sich nur auf den § 44 Abs. 1 Nr. 1 (das Totungsverbot). Die
artenschutzrechtlichen Verbote der Nummern 2 und 3 bleiben davon unbenommen.
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Tabelle 10: Artenschutzrechtliche Vorprufung Stufe 1 (Vdgel)
Art Leitfaden Artenschutz Nds. 2016 Potential- | Vorkommen im UG Wirkfaktoren ASP Stufe 11
Radius 1 | Radius2 | Betroffenheit § 44 (1) | Analyse 2020/21 (Abstand erforderlich
Nr.1 Nr. 2 zur néchsten WEA)

Baumfalke 500 3000 X PA-Fall 1 Kein Nachweis nein
Bekassine 500 1000 (x) X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Fischadler 1000 4000 X X PA-Fall 1 Kein Nachweis nein
Flussseeschwalbe (Kol.) 1000 3000 X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Goldregenpfeifer 1000 6000 X X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Graureiher 1000 3000 X PA-Fall 1 Nahrungsgast WiFa-Fall 3 nein
Brachvogel 500 1000 (x) X PA-Fall 1 | Brutzeitfeststellung | WiFa-Fall 2 nein
Kiebitz 500 1000 (x) X PA-Fall 1 | Brutvogel (660 m) WiFa-Fall 2 nein
Kornweihe 1000 3000 X PA-Fall 2 Nahrungsgast WiFa-Fall 3 nein
Kranich (Brut) 500 X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Kranich (Rast) 1200 X PA-Fall 3 Kein Nachweis nein
Mowen (Brutkolonie) 1000 3000 X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Mornellregenpfeifer 1200 X PA-Fall 4 Kein Nachweis nein
Nord. Wildgénse(Schlpl.) 1200 (x) X PA-Fall 6 Rastvogel WiFa- Fall 4 nein
Rohrdommel 1000 3000 X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Rohrweihe 1000 3000 X PA-Fall 1 Kein Nachweis nein
Rotmilan 1500 4000 X PA-Fall 1 Kein Nachweis nein
Rotschenkel 500 1000 (x) X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Schwarzmilan 1000 3000 X PA-Fall 1 Kein Nachweis nein
Schwarzstorch 3000 10000 X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Seeadler 3000 6000 X PA-Fall 1 Kein Nachweis nein
Singschwan (Schlafplatz) 1000 3000 X PA-Fall 6 Rastvogel WiFa-Fall 4 ja
Sumpfohreule 1000 3000 X PA-Fall 1 Kein Nachweis nein
Trauerseeschwalbe (Kol.) 1000 3000 X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Uferschnepfe 500 1000 X PA-Fall 1 Kein Nachweis nein
Uhu 1000 3000 X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Wachtelkdnig 500 X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Waldschnepfe 500 X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Wanderfalke 1000 X PA-Fall 1 Kein Nachweis nein
Weilstorch 1000 2000 X PA-Fall 1 Kein Nachweis nein
Wespenbussard 1000 X PA-Fall 1 Kein Nachweis nein
Wiedehopf 1000 1500 X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Wiesenweihe 1000 3000 X PA-Fall 1 Kein Nachweis nein
Ziegenmelker 500 X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Zwerdommel 1000 X PA-Fall 2 Kein Nachweis nein
Zwergschwan (Schlafpl.) 1000 3000 X X PA-Fall 6 Kein Nachweis nein
Mausebussard* X PA-Fall 1 | (Brutvogel, 2,3km) | WiFa-Fall 1 nein
Feldlerche* X PA-Fall 1 | (Brutvogel 1.050m) | WiFa-Fall 1 nein

*nicht im Niedersachsischen Leitfaden Artenschutz (2016) gefuihrt, jedoch wird eine Kollisionsgefahrdung diskutiert

Legende:

Potentialanalyse: Hierunter ist eine differenzierte Analyse des jeweiligen Lebensraumpotenzials in Bezug auf das mdgliche Vorkommen einer Art durch
Auswertung der vorhandenen Daten und einer tiberschlédgigen Wirkungsprognose zu verstehen. Es werden diejenigen Arten identifiziert, deren (regelméfiges)
Vorkommen unter Berlicksichtigung der aktuell vorhandenen strukturellen Eigenschaften mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit angenommen werden muss.

PA-Fall 1: Brutvorkommen kann nicht ausgeschlossen werden

PA-Fall 2: Brutvorkommen unwahrscheinlich / kann ausgeschlossen werden
PA-Fall 3: Nahrungshabitate kénnen nicht ausgeschlossen werden

PA-Fall 4: Nahrungshabitate unwahrscheinlich / kbnnen ausgeschlossen werden
PA-Fall 5: Schlafplatze kdnnen nicht ausgeschlossen werden

PA-Fall 6: Schlafplatze unwahrscheinlich / kdnnen ausgeschlossen werden

Prifung der Wirkfaktoren: Es ist zu prufen, bei welchen der (potentiell) vorkommenden Arten aufgrund der spezifischen Wirkungen des Vorhabens
artenschutzrechtliche Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeldst werden kdnnen.

WiFa-Fall 1:
WiFa-Fall 2:

WiFa-Fall 3:
WiFa-Fall 4:

Aktuell keine Brutreviere im baubedingten / anlagebedingten Einwirkungsbereich des VVorhabens, jedoch potentielles Brutgebiet

Nach Erfassungen 2021 kein Brutrevier innerhalb der Radien des Leitfadens Nds. (2016) - ein signifikant erh6htes Totungsrisiko (gem. § 44
BNatSchG) kann ausgeschlossen werden

Vereinzelter Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet - ein signifikant erhohtes Tétungsrisiko (gem. § 44 BNatSchG) kann ausgeschlossen werden
Keine Schlafplatze innerhalb der Radien des Leitfadens Nds. (2016) — Beeintrachtigungen gem. 8 44 BNatSchG kénnen ausgeschlossen werden

Daraus folgernd ist eine Art-fur-Art Betrachtung der Stufe 11 erforderlich fir die Art/en: - Singschwan -

Bei allen anderen im Nahbereich der WEA erfassten Arten werden die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote in Folge der Auswirkungen von
WEA nicht ausgel6st, sofern der Bau der WEA auRerhalb der Brutzeit erfolgt. Bei einem Bau wahrend der Brutzeit kdnnte es zur Zerstérung
von Gelegen, bzw. Tétung von Jungvigeln kommen (844 (1) Nr.1: Tétungsverbot).

Sollte ein Bau

der WEA sowie der erforderlichen Nebenanlagen wahrend der Brutzeit erfolgen, wéren baubegleitende Erfassungen erforderlich.
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5.2.1.2 Vorprufung Fledermause

Fur das Repowering erfolgte in Absprache mit der Unteren Naturschutzbehérde keine
zusétzliche bodengebundene Voruntersuchung der Fledermausfauna. Die kiirzlich erhobenen
Gondelmonitoringdaten (SIMON & WIDDIG GBR 2020) der bestehenden Nachbar-WEA
beschreiben die zu erwartenden Verhaltnisse auf Gondelhdhe der geplanten WEA und das
Kollisionsrisiko wesentlich verlasslicher, als es eine aktuelle bodengebundene Untersuchung
prognostizieren kdnnte. Die geringe Entfernung der untersuchten WEA zum geplanten Standort
der WEA 11 und die annédhernd identischen Nabenhdhen bei gleichzeitig sehr &hnlicher
Landschaftsstruktur im Umfeld der Standorte lassen aus fachlicher Sicht prinzipiell eine
Ubertragung der Monitoringdaten auf das aktuelle Vorhaben zu. Weil die Landschaftsstruktur
im gesamten Anderungsbereich des FNP derjenigen im Umfeld der untersuchten WEA 9 und
6 dhnelt und die maximale Entfernung der Grenze des Anderungsbereichs auch nur 340 m
betragt, konnen die Aussagen des Gondelmonitorings nicht nur auf den geplanten Standort der
WEA 11, sondern auch auf den gesamten Anderungsbereich tibertragen werden.

Als wahrscheinlich wurde von SIMON & WIDDIG GBR (2020) im Gondelbereich ein Auftreten
von maximal sieben Fledermausarten angenommen (s. Tab. 11). Bei den Arten, deren
Nachweise als hinreichend wahrscheinlich eingestuft wurden, handelt es sich Giberwiegend um
typischerweise im freien Luftraum zu erwartende Arten.

Alle sieben hinreichend sicher festgestellten Arten und Gattungen sind in der (allerdings nicht
mehr aktuellen) Roten Liste Niedersachsen verzeichnet. Alle Arten auller der
Zwergfledermaus, die als gefahrdet gilt, und der Zweifarbfledermaus, die als vom Aussterben
bedroht eingestuft ist, sind als stark gefahrdet gelistet.

Die Auswertung der Rufsequenzen lasst insgesamt auf eine mittlere Fledermausaktivitat im
Untersuchungsraum schlieRen. Der Aktivitatsschwerpunkt wurde im August gegen Ende der
Wochenstubenzeit und dem Beginn der herbstlichen Zugzeit festgestellt.

Fur die Zuwegung wird auf ca. 73 m Lange eine lineare Gehdlzstruktur aus tberwiegend Grau-
und Schwarzerle, sowie einigen Weiden und Traubenkirschen beseitigt werden missen. Zudem
werden noch sechs &ltere Eichen, die die Gehdlzstruktur an ihrem Sidrand abschliel3en, als
Lagerflache in Anspruch genommen. Die B&ume wurden auf ihr Quartierpotential fur
Fledermduse untersucht, eine Bedeutung als Fortpflanzungs- und Ruhestétte konnte aufgrund
dessen ausgeschlossen werden.
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Tabelle 11: WEA-empfindliche Fledermausarten (NIEDERSACHSISCHES MINISTERIUM FUR

UMWELT 2016)

Kollisionsgefihrdet

Je nach lokalem Vorkommen/
Verbreitung kollisionsgefihrdet

Maigliche artenschutzrechtliche Betroffenheit bei der
baubedingten Beseitigung von Gehdlzen durch

a) Habitatverlust/Verlust van Fortpflanzungs- und
Ruhestitten und/oder

b) mafgebliche Stirung von Funktionsheziehungen
und Nahrungshabitaten

wie z. B. fiir

Grofler Abendsegler Miickenfledermaus Bechsteinfledermaus
Kleiner Abendsegler Teichfledermaus Braunes Langohr
Zwergfledermaus Mopsfledermaus

Rauhautfledermaus

Nordfledermaus

Breitfligelfledermaus

Zweifarbfledermaus

Tabelle 7: Nach automatischer Artbestimmung im Gondelbereich an benachbarten
WEA Nordex 117 erfasste Fledermausarten, deren Nachweis als hinreichend
wahrscheinlich angesehen werden kann (SiMON & WIDDIG GBR 2020)

RLD = Rote Liste Deutschland (MEINIG ET AL. 2020); RLN = Rote Liste Niedersachsen und
Bremen (HECKENROTH 1993); Kategorie 1 — vom Aussterben bedroht; Kategorie 2 - Art ist

»Stark gefahrdet”, Kategorie 3 - Art ist ,,gefédhrdet”, G — Gefahrdung anzunehmen, aber Status

unbekannt, V — Arten der Vorwarnliste, D — Daten unzureichend, — = derzeit nicht geféhrdet;
Art RLD RLN

Nordfledermaus 3 2
(Eptesicus nilsonii)
Breitfligelfledermaus 3 >
(Eptesicus serotinus)
Grol3er Abendsegler Vv >
(Nyctalus noctula)
Kleiner Abendsegler D 1
(Nyctalus leisleri)
Rauhautfledermaus ) 5
(Pipistrellus nathusii)
Zwergfledermaus ) 3
(Pipistrellus pipistrellus)
Mickenfledermaus ) i
(Pipistrellus pygmaeus)
Zweifarbfledermaus D 3
(Vespertilio murinus)
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Fazit zur Vorprufung Fledermduse:

Alle der im Rahmen des Gondelmonitorings 2018/19 hinreichend sicher nachgewiesenen
Fledermausarten sind kollisionsgefédhrdet. Es ist daher von einem signifikant erhohten
Kollisionsrisiko fur diese Arten auszugehen, soweit keine VermeidungsmalRnahmen umgesetzt
werden.

Durch die geplante Rodung einer Gehdlzreihe sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten von
Fledermdusen betroffen, sodass Vermeidungs- und/oder CEF-MafRnahmen diesbeziiglich nicht
erforderlich sind.

5.2.2 Stufe IlI: Prifung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit im Plangebiet
vorkommender Arten

An dieser Stelle werden die artenschutzrechtlichen Verbote artspezifisch im Sinne einer Art-
fur-Art-Betrachtung der gem. Leitfaden Artenschutz (NIEDERS. MINISTERIUM FUR UMWELT
2016) WEA-relevanten Vogelarten geprift sowie ggf. MalRnahmenerfordernisse formuliert. Im
Rahmen der Vorprifung wurde fur die Gruppe der Vdégel lediglich der Singschwan als
prifrelevante Art ermittelt.

Bei allen anderen im Nahbereich der WEA erfassten Vogelarten werden die
artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote in Folge der Auswirkungen von WEA nicht ausgeldst,
sofern der Bau der WEA aul3erhalb der Brutzeit erfolgt. Bei einem Bau wahrend der Brutzeit
konnte es zur Zerstorung von Gelegen, bzw. Tétung von Jungvogeln kommen (8 44 (1) Nr.1:
Tdétungsverbot).

5.2.2.1 Vogel

Singschwan (Cygnus cygnus)

Grundinformationen
Schutzstatus: Besonders geschitzte Art (BArtSchV);
europaische Vogelart (Art. 4 (1) VS-R)

VVorkommen im Eingriffsraum:  Nahrungsgast (max. 60 Ex. ca. 900 m sudlich gepl. WEA
11 und 7 Ex. 1.150 m nordlich der WEA 11)

Niedersachsischer Rastbestand: ca. 5.000
Rastbestand Deutschland: ca. 25.000

Erhaltungszustand: wird in Niedersachsen als gunstig bewertet
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Singschwéne sind vor allem auf groRen, offenen Flachen anzutreffen. Nahrungsflachen sind
u.a. feuchte bis tUberflutetem Grinlandflachen oder Ackerflachen, v.a. Mais und Raps.

Als Schlafgewdsser werden grolere, offene Wasserflachen bendtigt (Seen, Teiche,
Moorflachen, FlieBgewasser, Altarme). Singschwane treten oft vergesellschaftet mit Hocker-
und Zwergschwan auf. Die Brutgebiete befinden sich in der Tundra und Taiga und reichen von
Island ostwarts bis an den Pazifik. Die Uberwinterungsgebiete liegen in Mittel-, West- und
Sldost-Europa.

Prognose des Zugriffsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Nr. 1: Tétungsverbot

Niedersachsenweit wurden bisher kein mit einer Windenergieanlage kollidierter Singschwan
gefunden (siehe DURR, 2021). Deutschlandweit liegen 3 Totfunde vor. In Anbetracht der grol3en
Rastverbénde in Deutschland (max. 25.000) kann hier von keinem erhdhten Tétungsrisiko
ausgegangen werden.

Auch der Leitfaden ,,Artenschutz bei der Planung von Windenergieanlagen in Niedersachsen*
(NIEDERSACHSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ, 2016) sieht
rastende Singschwéne nicht als kollisionsgefahrdet an.

Prognose des Zugriffsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2+ 3

Fur Schwane (allgemein) gibt die Studie von HOTKER (2006) nach Auswertung von 8 versch.
Untersuchungen einen mittleren Minimalabstand von Windenergieanlagen von 150 Metern an.
Am 16.02.2010 konnten bei eigenen Erfassungen am Windpark Wagenfeld 45 Singschwéne in
ca. 150 m Entfernung einer WEA beobachtet werden. Die Vogel befanden sich dabei im
Schlagschatten der Anlage.

Die im Untersuchungsgebiet beobachteten Schwéne halten sich nicht dauerhaft auf diesen
Flachen auf. Sie fliegen tagsuber in das Untersuchungsgebiet ein, halten sich dort zur
Nahrungssuche auf und fliegen in der Abenddammerung zuriick zu den Schlafplatzen.

Die Nahrungsflachen sind in ihrer Lage variabel und werden von den Schwanen nach folgenden
Vorbedingungen aufgesucht:

Verflgbarkeit von Nahrung (Ernterlickstande auf Maisflachen, Raps, Wintergetreide)
Né&he zum Schlafplatz (lange Fluge verschlechtern Energiebilanz)

Relative Offenheit des Gelédndes (Schutz vor Pradatoren)

Relative Ungestortheit (hdufige Stérungen verschlechtern Energiebilanz)

O O O O

Erste Voraussetzung fir das Aufsuchen einer Flache zur Nahrungsaufnahme ist das
Vorhandensein von Nahrung. Schon aufgrund der Fruchtfolge wechseln deshalb die
Nahrungsflachen jahrlich. Auch das Umbrechen einer abgeernteten Maisflache macht die
Nahrung fiir die Schwane unerreichbar.

Langjahrige Beobachtungen zeigen jedoch, dass Schwéne h&ufig dieselben Regionen zur
Nahrungsaufnahme aufsuchen. Innerhalb dieser Regionen suchen sie sich dann geeignete
Nahrungsflachen (soweit vorhanden).
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Es ist zu berlcksichtigen, dass sich der geplante Standort der WEA in einem bestehenden
Windpark befinden. Die Flachen sind somit schon in ihrer Wertigkeit als Rastareal reduziert.
AuRerdem gibt es im Umfeld eine Vielzahl geeigneter Nahrungsflachen.

Eine Verringerung der Rastbestdnde und damit des Erhaltungszustandes der lokalen Population
durch die geplante WEA erscheint vor diesem Hintergrund unwahrscheinlich.

Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit (Avifauna)

Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich? Nein
Weitere MalRnahmen erforderlich? Nein
Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfullt? Nein
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5.2.2.2 Fledermause

Basis fur die nachfolgenden artenschutzrechtlichen Einschatzungen sind die Ergebnisse des in
den Jahren 2018 und 2019 an vier WEA im WP Sustrum durchgefiihrten Gondelmonitorings
(SiMmON & WIDDIG GBR 2020). Fir die Prognose der Auswirkungen der geplanten WEA 11
werden von diesen vier WEA die an den WEA 9 und 6 erhobenen Daten herangezogen, weil
diese beiden WEA im geringen Abstand zur WEA 11 stehen und von daher eine Ubertragung
der Ergebnisse auf die geplante WEA 11 mdglich ist. Die Entfernungen der Standorte dieser
WEA zur WEA 11 betragen 293 m (WEA 9) bzw. 471 m (WEA 6) (s. Abbildung 7).
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Abbildung. 7: Lageplan beantragte WEA 11 und Bestands-WEA Nordex N 117

Das von der SIMON & WIDDIG GBR durchgefiihrte Monitoring erfolgte entsprechend den
methodischen VVorgaben des ,,Leitfadens zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und
Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen® (NIEDERSACHSISCHES MINISTERIUM
FUR UMWELT 2016).

Die Ergebnisse des zweijahrigen Gondelmonitorings fiihrten zu einem Anderungsbescheid (LK
EMSLAND 2020), in dem die Auflage Nr. 14 folgendermalien formuliert ist:
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Um das Eintreten von Verbotstatbestdnden gemél § 44 BNatSchG zu vermeiden, sind die WEA
Nr. 3,4, 8, 9:

- in der Zeit vom 01.04. - 31.05. bei Temperaturen > 10 Grad Celsius und gleichzeitig keinem
Regen (Niederschlag < 0.004 mm/Min.) und Windgeschwindigkeiten von < 6,2 m/s von 2 h
nach metrologischen Sonnenuntergang bis zwei Stunden vor Sonnenaufgang,

- in der Zeit vom 01.06. - 30.09. bei Temperaturen > 10 Grad Celsius und gleichzeitig keinem
Regen (Niederschlag < 0.004 mm/Min.) und Windgeschwindigkeiten von < 6,2 m/s von 2 h
nach metrologischen Sonnenuntergang bis % h vor Sonnenaufgang,

- in der Zeit vom 01.10. - 31.10. bei Temperaturen > 10 Grad Celsius und gleichzeitig keinem
Regen (Niederschlag < 0.004 mm/Min.) und Windgeschwindigkeiten von < 6,2 m/s von %2 h
nach metrologischen Sonnenuntergang bis 2:00 Uhr,

die WEANr. 5,6, 7:

- in der Zeit vom 01.04. - 31.05. bei Temperaturen > 10 Grad Celsius und gleichzeitig keinem
Regen (Niederschlag < 0.004 mm/Min.) und Windgeschwindigkeiten von < 6,4 m/s von 2 h
nach metrologischen Sonnenuntergang bis zwei Stunden vor Sonnenaufgang,

- in der Zeit vom 01.06. - 30.09. bei Temperaturen > 10 Grad Celsius und gleichzeitig keinem
Regen (Niederschlag < 0.004 mm/Min.) und Windgeschwindigkeiten von < 6,4 m/s von 2 h
nach metrologischen Sonnenuntergang bis % h vor Sonnenaufgang,

- in der Zeit vom 01.10. - 31.10. bei Temperaturen > 10 Grad Celsius und gleichzeitig keinem
Regen (Niederschlag < 0.004 mm/Min.) und Windgeschwindigkeiten von < 6,3 m/s von '2 h
nach metrologischen Sonnenuntergang bis 2:00 Uhr,

abzuschalten.

Artenschutzrechtliche Auswirkungsprognose

Fur die Artengruppe der Flederméuse kann auf eine artspezifische Auswirkungsprognose
verzichtet werden, da prinzipiell alle sicher nachgewiesenen Fledermausarten durch die
beantragte WEA gleichermalen einem erhohten Kollisionsrisiko ausgesetzt waren (s. Tab.
10+11).

Ob das Totungsrisiko einer Art signifikant erhoht ist, ist dabei einzelfallbezogen und
standortspezifisch zu prifen. GemaB dem Niedersdchsischen Leitfaden Artenschutz
(NIEDERSACHSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT 2016) ist ein erhOhtes betriebsbedingtes
Totungsrisiko u. a. dann gegeben, wenn

e sich eine geplante WEA im Bereich eines regelméaBig von den kollisionsgefahrdeten
Fledermausarten genutzten Aktivitatsschwerpunkts befindet oder/und

e an einer geplanten WEA ein verdichteter Durchzug oder Aufenthalt von Fledermausen
im Herbst oder Frihjahr festzustellen ist.
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e Prognose der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1:

Ein Risiko der Totung ergibt sich durch das betriebsbedingt signifikant erhéhte Kollisionsrisiko
fur mehrere schlaggefahrdete Fledermausarten, welches durch die Beauflagung von
Abschaltzeiten vermieden werden muss.

Eine Rodung von Gehdlzen, die potenziell als Quartiere fiir Fledermduse dienen kdnnten, ist
erforderlich. Die Baume wurden am 13.10.2022 auf ihr Quartierpotential fur Fledermduse
untersucht, eine Bedeutung als Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir Flederméuse konnte
aufgrund dessen ausgeschlossen werden.

Vermeidungsmalnahmen:

Wahrend ohne weitere VVorkenntnisse wegen des signifikant erhdhten Kollisionsrisikos fur die
WEA 11 pauschale Abschaltbedingungen nach dem Leitfaden Niedersachsens (MU 2016)
festgelegt werden missten, besteht im vorliegenden Fall die Mdglichkeit, auf Grundlage der
Daten aus dem Gondelmonitoring an der 293 m entfernt errichteten WEA vom Typ Nordex-
117 (SIMON & WIDDIG GBR 2020) die Genehmigung fir die WEA 11 an den dort
festgelegten Auflagen zu orientieren.

Unter Beachtung der VermeidungsmaRnahmen ergeben sich keine Verbotstatbestdande nach §
44(1) Nr. 1 BNatSchG.

e Prognose der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2 und 3:

Die Verbotstatbestdnde konnten hier nur im Zusammenhang mit dem Verlust von
Baumgquartieren eintreten. Die Bdume wurden am 13.10.2022 auf ihr Quartierpotential fur
Fledermduse untersucht, eine Bedeutung als Fortpflanzungs- und Ruhestétten fir Flederméuse
konnte aufgrund dessen ausgeschlossen werden.

Vermeidungsmalnahmen:

Es sind keine Vermeidungsmalinahmen erforderlich.

Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit (Fledermause)

Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich? Nein

Weitere MalRnahmen erforderlich? Nein

Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfullt? Nein
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5.3 MafRnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande in Bezug auf Brutvoégel und
Fledermaduse eignen sich folgende Malinahmen:

MaRnahme Vart 1: Bauzeitenregelung

Die Freimachung des Baufeldes sowie der Bau der Zuwegung und der WEA sollten i. S. d. §
39 BNatSchG, soweit moglich, auBerhalb der Kernbrutzeit (15.03. bis 31.07.) von Vdgeln
erfolgen, insbesondere wegen der vorkommenden geblischbriitenden Arten.

Sollen Bautétigkeiten auch wéhrend der Brutperiode erfolgen, ware zur Vermeidung von
Gelege- und Jungvogelverlusten vorab eine Uberprifungskartierung erforderlich. Eine
Freigabe kann bei positivem Befund durch die zustdndige Untere Naturschutzbehdrde erfolgen.

MaRnahme Vart 2: Flur Greifvogel unattraktive Gestaltung der TurmfulRbereiche

Um einer nachtraglich unbeabsichtigten Erhéhung des Verletzungs- und Totungsrisikos von
Greifvogel- und Eulenarten entgegenzuwirken, sollte das direkte Umfeld der WEA so gestaltet
werden, dass Vogelarten nicht gezielt angelockt werden. Dazu wird in Anlehnung an Mammen
et al. (2010) die Umsetzung folgender VermeidungsmafRnahmen vorgeschlagen:

= Um fir mogliche Beutetiere der Greif- und Eulenarten (Kleinsauger) den Bereich um den
Turmfull so unattraktiv wie moglich zu gestalten, werden die Schotterflachen auf das
unbedingt erforderliche Mindestmal} beschrankt.

= Die Grinlandnutzung reicht bis an die Schotterflache heran. Einer Entstehung von
Randstrukturen wird so wirksam entgegengewirkt.

= Die Pflege der Schotterflache (Mahd) erfolgt nur im Winter und méglichst im mehrjéhrigen
Pflegerhythmus.

MaRnahme Vart 3: Festlequng von Abschaltalgorithmen zur Verminderung des Kolli-
sionsrisikos von Fledermausen

Wahrend ohne weitere VVorkenntnisse wegen des signifikant erhdhten Kollisionsrisikos fur die
WEA 11 pauschale Abschaltbedingungen nach dem Leitfaden Niedersachsens (MU 2016)
festgelegt werden missten, besteht im vorliegenden Fall die Mdglichkeit, auf Grundlage der
Daten aus dem Gondelmonitoring an der 293 m entfernt errichteten WEA vom Typ Nordex-
117 (SimoN & WIDDIG GBR 2020) die Genehmigung fur die WEA 11 an den dort festgelegten
Auflagen zu orientieren.

Dabei ist aber Folgendes zu beachten:

Die geplante WEA hat einen deutlich groReren Rotordurchmesser, als die benachbarten WEA
6 und 9. Die Nabenhohe ist geringer, sodass der Abstand der Rotorspitze zum Boden an der
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geplanten WEA 11 mit ca. 62 m ca. 22 m geringer ist, als an den WEA 6 und 9. Damit wird das
Kollisionsrisiko dadurch erhoht, dass ein grélRerer und bodenn&herer Raum mit tendenziell
hoherer Fledermausaktivitat Gberstrichen wird. Bei gleichem Aktivitatsniveau wie an den
WEA 6 und 9 ergdbe sich fiir die WEA 11 bei einer Auswertung mit dem ProBat-Programm
wegen der Hochrechnung auf den groReren Rotordurchmesser eine hohere Cut-in-
Geschwindigkeit. Das Gondelmonitoring zeigte eine Dominanz von Abendseglern in den
Aufzeichnungen und einen héheren Anteil Rauhhautflederméuse, beides Arten, die auch noch
bei hoheren Windgeschwindigkeiten fliegen. Der Leitfaden Niedersachsen in Kombination mit
dem NLT-Papier sieht fur diese Situation eine pauschale vorsorgliche Cut-in-Geschwindigkeit
von 7,5 m/s vor. Angesichts der Ergebnisse des Gondelmonitorings erscheint dieser Wert zu
hoch fur die Situation im WP Neusustrum. Ein Wert von 7 m/s erscheint nach gutachterlicher
Einschatzung unter Vorsorgegesichtspunkten als ausreichend, um ein signifikant erhéhtes
Kollisionsrisiko an der WEA 11 zu vermeiden. Der Wert entspricht der Festlegung im
Genehmigungsbescheid, mit diesem Wert wurden die benachbarten WEA 6 und 9 in den ersten
anderthalb Betriebsjahren betrieben.
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